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Kapitel 1 - Imperialisme 101

Imperialisme har vaeret den sterkeste kraft i verdenshistorien over de sidste fire til fem arhundreder, som har
opdelt hele kontinenter, undertrykt indfgdte befolkninger og udslettet hele civilisationer. Dog, imperium som
det eksisterer den dag idag, er sjeldent tildelt nogen som helst form for opmarksomhed af akademikere, medie-
kommentatorer og politiske lederer. Stadig ikke ligefrem ignoreret, er emnet om imperialisme blevet renset
[sanitized], s& imperier bliver kaldt “rigsfelleskaber” [“commonwealths”] og kolonier, bliver til “territorier”
eller “herredgmmer” [“dominions”]. Imperialistisk militer indgriben bliver til spgrgsmal om “nationalt forsvar”,
“nationalsikkerhed” og opretholdelsen af “orden” [maintaining “stability”] i en eller anden region. I denne bog
vil jeg kigge pa imperialisme, for hvad det i virkeligheden er.

Omkring hele verden

Med “imperialisme” mener jeg processen, hvorpa den dominerende politiske-gkonomiske interesse af et land,
eksproprierer, for deres egen rigdom, land, arbejde, rdvarer og markeder fra en anden befolkning.

De tidligste ofre for den vesteuropiske imperialisme var andre europaere. For omkring otte hundrede ar siden
blev Irland den fgrste koloni i det, der senere blev kendt som det britiske imperium. I dag er en del af Irland
stadig under britisk besattelse. Andre tidlige kaukasiske [caucasian, ’hvide’ mennesker] ofre omfattede
gsteuropeerne. De mennesker, Charlemagne [Romersk kejser] arbejdede ihjel i sine miner i den tidlige del af
det niende &rhundrede, var slaver. S hyppigt og langvarigt var slaveriet af gsteuropaere, at "slavisk" blev
synonymt med treeldom. "Slaven", der stammer fra @steuropa, en tidlig kilde til kapitalakkumulation, efter at
vere blevet helt overtaget af vestlige kapitalister i det syttende &rhundrede.

Et saerligt destruktivt eksempel pa intra-europaisk imperialisme var den nazistiske aggression under Anden
Verdenskrig, der gav de tyske karteller [business cartels] og den nazistiske stat en mulighed, for at plyndre
ressourcerne og ydnytte arbejdskraften af det besatte Europa, herunder slavearbejdet i koncentrationslejrerne.

De europiske, nordamerikanske og japanske imperiale magters fremherskende fremstgd har varet rettet mod
Afrika, Asien og Latinamerika. I det nittende drhundrede sé de den tredje verden, ikke kun som en kilde til
rdmaterialer og slaver, men som et marked for fremstillede varer. I det tyvende arhundrede eksporterede de
industrialiserede lande ikke kun varer, men kapital i form af maskiner, teknologi, investeringer og lan. De, at vi
er géet ind i et stadie med kapitaleksport og investeringer, betyder ikke, at plyndringen af ressourcer er ophgrt.
Hyvis der er sket noget, er ydnyttelsen [despoliation] accelereret.

Af de forskellige forestillinger om imperialisme, der cirkulerer i dag i USA [og Europa], er den mest udbredte,
at det ikke lengere eksisterer. Imperialisme anarkendes ikke som et legitimt begreb, bestemt ikke i forhold til
USA [og Europa]. Man kan tale om “sovjetisk imperialisme” eller ”19-hundredetallets britiske imperialisme”,
men ikke om amerikansk [eller Europaisk] imperialisme. Universitetsstuderende i statskundskab [political
science] ved de fleste universiteter i landet far ikke mulighed, for at forske i amerikansk imperialisme, med den
begrundelse, at sddan et projekt ikke ville vere videnskabeligt. [Kapitel 10 omhandler mere detaljeret forholdet
mellem imperialisme og den akademiske verden.] Mens mange mennesker over hele verden anklager USA, for



at vere en imperialistisk magt, bliver folk, der taler om amerikansk imperialisme, seedvanligvis betragtet, som
talende om ideologisk pladder.

Dynamikken af kapitalistisk udvidelse

Imperialismen er ®ldre end kapitalismen. De persiske, makedonske, romerske og mongolske imperier
eksisterede alle drhundreder foér Rothschilds og Rockefellers. Kejsere og conquistadorer var mest interesserede i
plyndring og hyldest, guld og ®re. Den kapitalistiske imperialisme adskiller sig fra disse tidligere former ved
den made, den systematisk akkumulerer kapital gennem den organiserede udbytning af arbejdskraft og
indtrengen af markeder fra vestlige lande. Kapitalistisk imperialisme investerer i andre lande, dominerer deres
gkonomier, kulturer og politiske liv og integrerer deres produktive strukturer i et internationalt system af
kapitalakkumulation.

Et centralt krav for kapitalismen er ekspansion. Investorer vil ikke satte deres penge ind i
forretningsforetagender, medmindre de kan udvinde mere, end de investerer. @get indtjening kommer kun med
veekst i virksomheden. Kapitalisten sgger uophgrligt efter mader at tjene flere penge pa for at tjene endnu flere
penge. Man skal altid investere for at realisere overskud, samle s& meget styrke som muligt over for
konkurrerende krefter og uforudsigelige markeder.

Pa grund af dens udvidende [expansionist] karakter har kapitalismen kun ringe tilbgjelighed til at blive hjemme.
For nasten 150 ar siden beskrev Marx og Engels en overklasse [bourgeoisie], der ”jager over hele klodens
overflade. Den skal putte sig overalt, sl sig ned overalt, etablere forbindelser overalt... Den skaber en verden
efter sit eget billede.” Ekspansionisterne gdelegger hele samfund. Selvforsgrgende folk far frataget deres
rettigheder og bliver tvangsforvandlet til Ignarbejdere. Indfgdte samfund og folkekulturer erstattes af
massemarkeds-, massemedie-, forbrugersamfund. Kooperative landbrug er fortraeengt af
landbrugsvirksomheders fabriksgarde, landsbyer af gde slgrbyer, autonome regioner af centraliserede
autokratier.

Overvej et af tusinde sddanne tilfelde. For et par ar siden bragte Los Angeles Times en serlig rapport om
regnskovene pa Borneo i det sydlige Stillehav. Ved deres eget vidnesbyrd levede folk tilfredsstillende liv. De
jagede, fiskede og dyrkede mad i deres jungleplantager og lunde. Men hele deres levevis blev skanselslgst
udslettet af et par gigantiske virksomheder, der gdelagde regnskoven for at hgste lgvtraet til hurtig fortjeneste.
Deres land blev forvandlet til gkologiske katastrofeomrader [ecological disasters], og de blev selv forvandlet til
fritstillede shantytown-beboere, tvunget til at arbejde for subsistenslgn [subsistence wages] - nar de var sa
heldige at finde beskaftigelse.

Nordamerikanske og europ@iske virksomheder har erhvervet kontrol over mere end tre fjerdedele af de kendte
mineralressourcer i Asien, Afrika og Latinamerika. Men jagten pa naturlige ressourcer er ikke den eneste grund
til kapitalistisk oversgisk ekspansion. Der er et yderligere behov for at reducere produktionsomkostningerne og
maksimere profitten ved at investere i lande med rigeligt udbud af billig arbejdskraft. Amerikanske
virksomheders udenlandske investeringer voksede 84 procent fra 1985 til 1990, med den mest dramatiske
stigning i lande med billig arbejdskraft som Sydkorea, Taiwan, Spanien og Singapore.

Pé grund af lave Ignninger, lave skatter, ikke-eksisterende benifits, svage fagforeninger og ikke-eksisterende
erhvervs- og miljgbeskyttelse, er amerikanske virksomheders profitrater i den tredje verden 50 procent stgrre
end i udviklede lande. Citibank, et af de stgrste amerikanske firmaer, tjener omkring 75 procent af sit overskud
fra oversgiske operationer. Mens fortjenstmargener herhjemme nogle gange har haft en langsom vekst, er
indtjeningen i udlandet fortsat med at stige dramatisk, hvilket har fremmet udviklingen af det, der er blevet
kendt som det multinationale eller transnationale selskab. I dag kontrollerer omkring fire hundrede
transnationale virksomheder omkring 80 procent af kapitalaktiverne pa det globale frie marked og udvider
deres greb ind i de ekskommunistiske lande i @steuropa [skrevet i 1995].

Transnationale virksomheder har udviklet en global produktionslinje. General Motors har fabrikker, der
producerer biler, lastbiler og en bred vifte af autokomponenter i Canada, Brasilien, Venezuela, Spanien,



Belgien, Jugoslavien, Nigeria, Singapore, Filippinerne, Sydafrika, Sydkorea og et dusin andre lande. Sadanne
"multiple sourcing" ggr det muligt for GM, at undga strejker i ét land, ved at gge produktionen

i et andet, spiller arbejdere fra forskellige nationer mod hinanden for at modvirke lgn- og ydelseskrav og
underminere fagforeningsstrategier.

Ikke ngdvendigt, bare overbevisende

Nogle forfattere stiller spgrgsmalstegn ved, om imperialisme er en ngdvendig betingelse for kapitalisme, og
papeger, at det meste af vestlig kapital er investeret i vestlige nationer, ikke i den tredje verden. Hvis
virksomheder mistede alle deres investeringer i den tredje verden, havder de, kunne mange af dem stadig
overleve pa deres europziske og nordamerikanske markeder. Som svar bgr man bemsarke, at kapitalismen
maske kunne overleve uden imperialisme - men den viser ingen tilbgjelighed til at ggre det. Det viser intet
gnske om at kassere sine enormt profitable virksomheder i den tredje verden. Imperialisme er méaske ikke en
ngdvendig betingelse for investorernes overlevelse, men det ser ud til at vere en iboende tendens og en naturlig
udlgber af avanceret kapitalisme. Imperialistiske forhold er maske ikke den eneste made at forfglge profitter pa,
men de er den mest lukrative méde.

Om imperialisme er ngdvendig for kapitalismen er virkelig ikke spgrgsmélet. Mange ting, der ikke er absolut
ngdvendige, er stadig meget gnskvaerdige, derfor steerkt foretrukne og energisk forfulgt. Oversgiske investorer
finder den tredje verdens billige arbejdskraft, vitale naturressourcer og forskellige andre meget rentable forhold
overbevisende attraktive. Superprofitter er méske ikke ngdvendige for kapitalismens overlevelse, men
overlevelse er ikke alt, som kapitalister er interesserede i. Superprofitter foretreekkes sterkt frem for mere
beskedne indtjening. At der méske ikke er nogen ngdvendighed mellem kapitalisme og imperialisme betyder
ikke, at der ikke er nogen tvingende forbindelse.

Det samme gelder andre sociale dynamikker. For eksempel behgver rigdom ikke ngdvendigvis at fgre til en
luksurigs livsstil. En stgrre del af en ejerklasses rigdomme kunne bruges til investeringer frem for personligt
forbrug. De meget velhavende kunne overleve pa mere beskedne belgb, men det er ikke sadan, de fleste af dem
foretreekker at leve. Gennem historien har velhavende klasser generelt vist en praference for at fa det bedste ud
af alt. Nar alt kommer til alt, er hele forméalet med at blive rig af andre menneskers arbejde at leve godt, undga
alle former for utaknemmeligt slid, nyde overlegenhed muligheder for overdadig livsstil, leegehjelp, uddannelse,
rejser, rekreation, sikkerhed, fritid og muligheder for magt og prestige. Selvom ingen af disse ting virkelig er
"ngdvendige", er de brendende klamret til af dem, der besidder dem, som vidnet af de voldelige
foranstaltninger, der stgttes af overklassen, nar de fgler truslen om en udlignende eller udjeevnende demokratisk
kraft.

Myterne om underudvikling

De fattige lande i Asien, Afrika og Latinamerika er kendt for os som "den tredje verden", for at adskille dem
fra den "fgrste verden" i det industrialiserede Europa og Nordamerika og den nu stort set hedengangne "anden
verden" af kommunistiske stater. Fattigdom i den tredje verden, kaldet "underudvikling", behandles af de fleste
vestlige observatgrer som en original historisk tilstand. Vi bliver bedt om at tro, at det altid har eksisteret, at
fattige lande er fattige, fordi deres lande altid har varet infertile eller deres folk underproduktive.

Faktisk har landene i Asien, Afrika og Latinamerika l&enge produceret store skatte af fgdevarer, mineraler og
andre naturressourcer. Det er grunden til, at europaerne gik igennem s mange problemer med at stjele og
plyndre dem. Man gér ikke til fattige steder for selvberigelse. Den tredje verden er rig. Kun dets folk er fattige -
og det er pa grund af den ydnyttelse, de har udstaet.

Processen med at ekspropriere naturressourcerne i den tredje verden begyndte for arhundreder siden og
fortsztter den dag i dag. Fgrst udvindede kolonisatorerne guld, sglv, pelse, silke og krydderier, derefter hgr,
hamp, tgmmer, melasse, sukker, rom, gummi, tobak, calico, kakao, kaffe, bomuld, kobber, kul, palmeolie, tin,
elfenben, ibenholt og senere olie, zink, mangan, kviksglv, platin, kobolt, bauxit, aluminium og uran. Ikke at
overse er den mest helvedske af alle ekspropriationer: bortfgrelsen af millioner af mennesker til slavearbejde.

Gennem koloniseringens drhundreder er mange selvtjenende imperialistiske teorier blevet spundet. Jeg blev lert
i skolen, at folk i tropiske lande er doven og ikke arbejder s& hardt som vi beboere i den tempererede zone.



Faktisk har indbyggerne i varme klimaer udfgrt bemarkelsesverdigt produktive bedrifter og bygget storslaede
civilisationer lnge fgr Europa dukkede op fra den mgrke middelalder. Og i dag arbejder de ofte lange, harde
timer for sparsomme summer. Alligevel er den tidlige stereotype af den "dovne indfgdte" stadig med os. I
ethvert kapitalistisk samfund far de fattige, bide indenlandske og udenlandske, regelmassigt skylden for deres
egen tilstand.

Vi hgrer, at den tredje verdens folk er kulturelt retarderede i deres holdninger, skikke og tekniske evner. Det er
en bekvem forestilling, som omfavnes af dem, der gnsker at skildre vestlige investeringer som en
redningsaktion designet til at hjelpe tilbagestaende folk med at hjalpe sig selv. Denne myte om "kulturel
tilbagestdenhed" gar tilbage til oldtiden, brugt af erobrere til at retfeerdigggre slaveri af oprindelige folk. Det
blev brugt af europaiske kolonisatorer i de sidste fem arhundreder til samme formal.

Hvilken kulturel overhgjhed kunne tidligere tiders europaere haevde? Fra det femtende til det nittende
arhundrede var Europa "forrest" med hensyn til sddanne ting som antallet af heengninger, mord og andre
voldelige forbrydelser; tilfelde af kgnssygdomme, kopper, tyfus, tuberkulose, plager og andre legemlige
lidelser; social ulighed og fattigdom (bade byer og landdistrikter); mishandling af kvinder og bgrn; og
hyppigheden af hungersngd, slaveri, prostitution, pirateri, religigs massakre og inkvisitionel tortur. De, der
mener, at Vesten har varet den mest avancerede civilisation, bgr have sdidanne "praestationer" i tankerne.

Mere serigst kan vi bemarke, at Europa havde en sigende fordel inden for navigation og oprustning. Musketter
og kanoner, Gatling-kanoner og kanonbade og i dag missiler, helikoptere og jagerbombefly har vaeret de
afggrende faktorer, nar vest mgder gst og nord mgder syd. Overlegen ildkraft, ikke overlegen kultur, har bragt
europeerne og euro-nordamerikanerne til overherredgmmepositioner, som i dag stadig opretholdes med magt,
dog ikke med magt alene.

Det blev sagt, at koloniserede folk var biologisk tilbagestdende og mindre udviklede end deres kolonisatorer.
Deres "vildskab" og "lavere" niveau af kulturelle evolution var emblematiske for deres ringere genetiske
evolution. Men var de kulturelt ringere? I mange dele af det, der nu betragtes som den tredje verden, udviklede
folk imponerende ferdigheder inden for arkitektur, havebrug, hindverk, jagt, fiskeri, jordemoder, medicin og
andre sddanne ting. Deres sociale skikke var ofte langt mere elskvaerdige og humane og mindre autokratiske og
undertrykkende end noget, der fandtes i Europa pé den tid. Selvfglgelig ma vi ikke romantisere disse
oprindelige samfund, hvoraf nogle havde en reekke grusomme og usedvanlige praksisser. Men generelt ngd
deres befolkninger sundere, lykkeligere liv med mere fritid end de fleste af Europas indbyggere.

Andre teorier nyder stor popularitet. Vi hgrer, at fattigdom i den tredje verden skyldes overbefolkning, for
mange mennesker, der har for mange bgrn at brgdfgde. Faktisk har mange tredjeverdenslande i Igbet af de
sidste arhundreder veret mindre tet befolket end visse dele af Europa. Indien har ferre mennesker pr. hektar —
men mere fattigdom — end Holland, Wales, England, Japan, Italien og nogle fa andre industrilande. Desuden er
det de industrialiserede nationer i den farste verden, ikke de fattige i den tredje, der forterer omkring 80
procent af verdens ressourcer og udggr den stgrste trussel mod planetens gkologi.

Dette er ikke til at benagte, at overbefolkning er et reelt problem for planetens gkosfere. At begraense
befolkningstilvaksten i alle nationer ville hjelpe det globale miljg, men det ville ikke Igse de fattiges problemer
— fordi overbefolkning i sig selv ikke er &rsagen til fattigdom, men en af dens virkninger. De fattige har tendens
til at have store familier, fordi bgrn er en kilde til familiens arbejdskraft og indkomst og en stgtte i
alderdommen.

Frances Moore Lappé og Rachel Schurman fandt ud af, at af halvfjerds tredjeverdenslande var der seks - Kina,
Sri Lanka, Colombia, Chile, Burma og Cuba og staten Kerala i Indien - der havde formaet at s@nke deres
fadselstal med en tredjedel. De ngd hverken dramatisk industriel ekspansion eller hgje indkomster pr. indbygger
eller omfattende familieplanleegningsprogrammer. [Referencen til Kina er for moderniseringen og den hurtige
vaekst 1 1979 og fer et-barnsfamilieprogrammet: se Food First Development Report nr. 4, 1988.] De faktorer,
de havde til felles, var offentlig uddannelse og sundhedspleje, en reduktion af gkonomisk ulighed, forbedringer
af kvinders rettigheder, fadevaretilskud og i nogle tilfzlde landboreformer [land reform]. Med andre ord blev



fertilitetsraterne ikke s@nket af kapitalistiske investeringer og gkonomisk vaekst som sddan, men af
sociogkonomiske forbedringer, selv i beskedent omfang, ledsaget af fremkomsten af kvinders rettigheder.

Konverteret til fattigdom pa kunstig vis

Det, der kaldes "underudvikling", er et st sociale relationer, som er med magt, blevet patvunget lande. Med
fremkomsten af de vestlige kolonisatorer blev folkene i den tredje verden faktisk sat tilbage i deres udvikling,
nogle gange i arhundreder. Britisk imperialisme i Indien er et lererigt eksempel. I 1810 eksporterede Indien
flere tekstiler til England, end England eksporterede til Indien. I 1830 var handelsstrgmmen vendt. Briterne
havde opstillet uoverkommelige toldbarrierer for at lukke indiske ferdigvarer ude og dumpede deres varer i
Indien, en praksis stgttet af britiske kanonbade og militerstyrke. Inden for fa ar blev de store tekstilcentre i
Dacca og Madras forvandlet til spggelsesbyer. Inderne blev sendt tilbage til landet for at heve den bomuld, der
blev brugt i britiske tekstilfabrikker. Faktisk blev Indien reduceret til at vere en ko malket af britiske
finansmend.

1 1850 var Indiens geld vokset til 53 millioner pund. Fra 1850 til 1900 faldt dens per capita-indkomst med
nasten to tredjedele. Verdien af de ravarer og varer, som indianerne var forpligtet til at sende til Storbritannien
i det meste af det nittende arhundrede, belgb sig arligt til mere end den samlede indkomst for de tres millioner
indiske landbrugs- og industriarbejdere. Den massive fattigdom, vi forbinder med Indien, var ikke landets
oprindelige historiske tilstand. Den britiske imperialisme gjorde to ting: For det fgrste afsluttede den Indiens
udvikling, derefter underudviklede den landet med magt.

Lignende blgdningsprocesser fandt sted i hele den tredje verden. Den enorme rigdom, der blev udvundet, skulle
minde os om, at der oprindeligt var fa virkelig fattige nationer. Lande som Brasilien, Indonesien, Chile, Bolivia,
Zaire, Mexico, Malaysia og Filippinerne var og er i nogle tilfzelde stadig rige pa ressourcer. Nogle lande er
blevet s& grundigt plyndrede, at de er gde i alle henseender. Det meste af den tredje verden er dog ikke
"underudviklet", men overudnyttet. Vestlig kolonisering og investeringer har skabt en lavere snarere end en
hgjere levestandard.

Med henvisning til, hvad de engelske kolonisatorer gjorde mod irerne, skrev Frederick Engels i 1856: "Hvor
ofte er irerne begyndt at opnd noget, og hver gang er de blevet knust politisk og industrielt. Ved konsekvent
undertrykkelse er de kunstigt blevet omdannet til en fuldsteendig fattig nation." Ligeledes med det meste af den
tredje verden. Mayaindianerne i Guatemala havde en mere nerende og varieret kost og bedre sundhedsforhold i
begyndelsen af det sekstende drhundrede fgr europaerne ankom, end de har i dag. De havde flere hdndvearkere,
arkitekter, handverkere og gartnere end i dag. Det, der kaldes underudvikling, er et produkt af imperialismens
superudnyttelse. Underudvikling er i sig selv en udvikling.

Imperialismen har skabt, hvad jeg har kaldt "fejludvikling" ["maldeveloped”]: moderne kontorbygninger og
luksushoteller i hovedstaden i stedet for boliger til de fattige, kosmetiske kirurgiske klinikker for de velhavende
i stedet for hospitaler for arbejdere, kontanteksportafgrgder [cash export crops] til landbruget i stedet for mad
til lokale markeder, motorveje, der gar fra minerne og landbrug [latifundios] til raffinaderierne og havnene i
stedet for veje i baglandet for dem, der maske haber at se en lege eller en lerer.

Rigdom overfgres fra den tredje verdens folk til de gkonomiske eliter i Europa og Nordamerika (og for nylig
Japan) ved direkte plyndring, ved ekspropriering af naturressourcer, palaeggelse af ruinerende skatter og
jordrenter, betaling af fattigdomslgn og tvungen import af ferdigvarer til sterkt oppustede priser. Det
koloniserede land nagtes handelsfriheden og muligheden for at udvikle sine egne naturressourcer, markeder og
industrielle kapacitet. Selvforsgrgelse og selvstendig virksomhed viger for Ignarbejde. Fra 1970 til 1980
voksede antallet af lgnarbejdere i den tredje verden fra 72 millioner til 120 millioner, og hastigheden
accelererer.

Hundredvis af millioner af tredjeverdensfolk lever nu i ngd i afsidesliggende landsbyer og overbelastede
slumkvarterer, lider sult, sygdom og analfabetisme, ofte fordi den jord, de engang dyrkede, nu kontrolleres af
landbrugsvirksomheder, der bruger den til minedrift eller til kommercielle eksportafgrgder. sdsom kaffe, sukker
og oksekgd i stedet for bgnner, ris og majs til hjemmebrug. En undersggelse af tyve af de fattigste lande,
udarbejdet ud fra officielle statistikker, viste, at antallet af mennesker, der lever i det, der kaldes "absolut



fattigdom" eller ngdlidende, de fattigste af de fattige, stiger med 70.000 om dagen og bgr na 1,5 milliarder
inden &r 2000 (San Francisco Examiner, 8. juni 1994).

Imperialismen tvinger millioner af bgrn rundt om i verden til at leve et mareridtsagtigt liv, hvor deres mentale
og fysiske helbred er alvorligt skadet af endelgs udnyttelse. En dokumentarfilm péa Discovery Channel (24. april
1994) rapporterede, at i lande som Rusland, Thailand og Filippinerne salges et stort antal mindrearige til
prostitution for at hjelpe deres desperate familier med at overleve. I lande som Mexico, Indien, Colombia og
Egypten bliver bgrn slebt ind i helbredsskadende arbejde fra daggry til skumring pa garde og i fabrikker og
miner for gre i timen, uden mulighed for leg, skolegang eller legehjlp.

I Indien presses 55 millioner bgrn ind i arbejdsmarkedet. Titusinder arbejder i glasfabrikker i temperaturer helt
op til 100 grader. I en fabrik slider firedrige fra klokken fem om morgenen til nattens mulm og mgrke, indander
dampe og padrager sig emfysem, tuberkulose og andre luftvejssygdomme. I Filippinerne og Malaysia har
virksomheder lobbyet for at droppe aldersrestriktioner for rekruttering af arbejdskraft. Jagten pa profit bliver en
jagt pa det onde.

Udviklingsteorien

Nar vi siger, at et land er "underudviklet", antyder vi, at det er tilbagestdende og retarderet pa en eller anden
made, at dets befolkning har vist ringe kapacitet til at opnd og udvikle sig. De negative konnotationer af
"underudvikling" har faet FN, Wall Street Journal og partier af forskellige politiske overbevisninger til at
omtale tredjeverdenslande som "udviklende" nationer, et udtryk, der er noget mindre forn@rmende end
"underudviklede", men lige sé vildledende. Jeg foretraekker at bruge "tredje verden", fordi "udvikle" synes at
vere en eufemistisk made at sige "underudviklet, men for sent begyndt at ggre noget ved det." Det antyder
stadig, at fattigdom var en original historisk tilstand og ikke noget, der var patvunget af imperialister. Det
antyder ogsa fejlagtigt, at disse lande udvikler sig, mens deres gkonomiske forhold faktisk normalt forverres.

Den dominerende teori fra det sidste halve arhundrede, fremsat gentagne gange af forfattere som Barbara Ward
og W. W. Rostow og tilfgrt stor popularitet, fastholder, at det er op til de rige nationer i Norden at hjelpe med
at lgfte de "tilbagestdende" nationer i Syden og bringe dem teknologi og ordentlige arbejdsvaner. Dette er en
opdateret version af "den hvide mands byrde", en yndet imperialistisk fantasi. Ifglge udviklingsscenariet vil
arbejdere i de fattige lande med indfgrelsen af vestlige investeringer finde mere produktiv beskaftigelse i den
moderne sektor til hgjere lgnninger. Efterhdnden som kapitalen akkumuleres, vil virksomheden geninvestere
sine overskud og dermed skabe stadig flere produkter, job, kebekraft og markeder. Til sidst udvikler en mere
velstaende gkonomi sig.

Denne "udviklingsteori" eller "moderniseringsteori"”, som den nogle gange kaldes, har kun ringe relation til
virkeligheden. Det, der er opstaet i den tredje verden, er en intenst udnyttende form for afthangig kapitalisme.
De gkonomiske forhold er blevet drastisk forvaerret med vaeksten i tvernationale virksomheders investeringer.
Problemet er ikke fattige lande eller uproduktive befolkninger, men udenlandsk udnyttelse og klasseulighed.
Investorer gir ind i et land ikke for at lgfte det, men for at berige sig selv. Folk i disse lande behgver ikke at
blive undervist i at drive landbrug. De har brug for jorden og redskaberne til at drive landbrug. De behgver ikke
at blive undervist i at fiske. De har brug for badene og nettene og adgang til kystfronter, bugter og oceaner. De
har brug for, at industrianlaeg holder op med at dumpe giftige udledninger i vandet. De behgver ikke at blive
overbevist om, at de skal bruge hygiejniske standarder. De har ikke brug for en frivillig fra Peace Corps til at
forteelle dem at de skal koge deres vand, is@r nar de ikke har rad til braeendstof eller ikke har adgang til breende.
De har brug for de forhold, der ggr det muligt for dem at have rent drikkevand og rent t@j og hjem. De behgver
ikke rad om afbalanceret kost fra nordamerikanere. De ved normalt, hvilke fgdevarer der bedst opfylder deres
erneringsmassige behov. De skal have deres jord og arbejdskraft tilbage, sd de kan arbejde for sig selv og dyrke
mad til deres eget forbrug.

Arven fra imperialistisk dominans er ikke kun elendighed og stridigheder, men en gkonomisk struktur
domineret af et netvaerk af internationale selskaber, som selv er afh@ngige af moderselskaber baseret i
Nordamerika, Europa og Japan. Hvis der er nogen harmonisering eller integration, sker det blandt de globale
investorklasser, ikke blandt de oprindelige gkonomier i disse lande. Tredje verdens gkonomier forbliver
fragmenterede og uintegrerede i sig selv og indbyrdes, bade i strammen af kapital og varer og i teknologi og



organisation. Kort sagt, det, vi har, er en verdensgkonomi, der ikke har meget at ggre med verdens befolknings
gkonomiske behov.

Neo-imperialisme

Nogle gange forklares imperialistisk dominans som udspringende af et medfgdt gnske om dominans og
ekspansion, et "territorialt imperativ." Faktisk er territorial imperialisme ikke l&ngere den fremherskende
tilstand. Sammenlignet med det nittende og begyndelsen af det tyvende drhundrede, hvor de europaiske magter
udskérede verden indbyrdes, er der i dag nesten intet koloniherredgmme tilbage. Oberst Blimp er dgd og
begravet, erstattet af mand i jakkesat. I stedet for at blive direkte koloniseret af kejsermagten, har de svagere
lande faet tildelt suveranitet, mens vestlig finanskapital bevarer kontrollen over brorparten af deres profitable
ressourcer. Dette forhold er gdet under forskellige navne: "uformelt imperium", "kolonialisme uden kolonier",
"neokolonialisme" og "neoimperialisme."

Amerikanske politiske ledere og erhvervsledere var blandt de tidligste udgvere af denne nye form for imperium,
iseer i Cuba i begyndelsen af det tyvende &rhundrede. Efter at have vristet gen fra Spanien i krigen i 1898, gav
de til sidst Cuba sin formelle uaftha@ngighed. Cubanerne havde nu deres egen regering, forfatning, flag, valuta og
sikkerhedsstyrke. Men store udenrigspolitiske beslutninger forblev i amerikanske haender, ligesom gens rigdom,
herunder dens sukker-, tobaks- og turistindustrier og stgrre import og eksport.

Historisk set har amerikanske kapitalistiske interesser veret mindre interesserede i at erhverve flere kolonier
end i at erhverve mere rigdom, idet de foretreekker at klare sig med andre nationers skatte uden at bekymre sig
om at eje og administrere nationerne selv. Under neoimperialismen bliver flaget hjemme, mens dollaren gar
overalt - ofte assisteret af sverdet.

Efter Anden Verdenskrig vedtog europ@iske magter som Storbritannien og Frankrig en strategi for
neoimperialisme. Finansielt udtgmt af ars krigsfgrelse og over for intensiveret folkelig modstand fra den tredje
verden selv besluttede de modvilligt, at indirekte gkonomisk hegemoni var mindre omkostningsfuldt og politisk
mere hensigtsmassigt end et direkte kolonistyre. De opdagede, at fjernelsen af et igjnefaldende patrengende
kolonistyre gjorde det sverere for nationalistiske elementer i de tidligere koloniserede lande at mobilisere
antiimperialistiske fglelser.

Selvom den nyetablerede regering maske langt fra var fuldsteendig uafhengig, ngd den normalt mere legitimitet
i sin befolknings gjne end en koloniadministration kontrolleret af imperiet. Ydermere, under neoimperialismen

patager den indfgdte regering omkostningerne ved at administrere landet, mens de imperialistiske interesser frit
kan koncentrere sig om at akkumulere kapital, hvilket er alt, hvad de virkelig gnsker at ggre.

Efter flere ars kolonialisme finder den tredje verdens land det ekstremt vanskeligt at komme ud af det ulige
forhold til dets tidligere kolonisator og umuligt at forlade den globale kapitalistiske sfeere. De lande, der
forsgger, bliver udsat for straffende gkonomisk og militeer behandling af en eller anden stormagt, i dag normalt
USA.

Lederne af de nye nationer kan give udtryk for revolutionzre slogans, men alligevel befinder de sig last i den
globale kapitalistiske kredslgb, og samarbejder ih@rdigt med de fgrste verdensnationer om investeringer, handel
og bistand. Sa vi var vidne til det markelige fenomen med ledere af nyligt uafthangige tredjeverdensnationer,
der fordgmte imperialismen som kilden til deres landes darligdomme, mens dissidenter i disse lande fordgmmer
de samme ledere som imperialismens kollaboratgrer.

I mange tilfelde dukkede en comprador-klasse op eller blev installeret som en fgrste betingelse for
uafhengighed. En comprador-klasse er en, der samarbejder om at ggre sit eget land til en klientstat for
udenlandske interesser. En kundestat er en stat, der er dben for investeringer pa vilkar, der er afgjort favorable
for de udenlandske investorer. I en kundestat nyder virksomhedsinvestorer direkte tilskud og jordtilskud [land
grants], adgang til rimaterialer og billig arbejdskraft, lette eller ikke-eksisterende skatter, fa fagforeninger,
ingen mindstelgn eller love om bgrnearbejde eller arbejdssikkerhed og ingen forbruger- eller miljgbeskyttelse til
tale om. De beskyttende love, der findes, bliver stort set ikke handhzavet.



I det hele taget er den tredje verden noget af et kapitalistisk paradis, der byder pa livet, som det var i Europa og
USA i det nittende arhundrede, med en profitrate, der er meget hgjere end hvad man kunne tjene i dag i et land
med sterke gkonomiske reguleringer. Comprador-klassen bliver godt belgnnet for sit samarbejde. Dens ledere
nyder godt af mulighederne for at forsyne deres lommer med den udenlandske bistand sendt af den
amerikanske regering. Stabilitet er sikret med etableringen af sikkerhedsstyrker, bevabnet og traenet af USA i
de nyeste teknologier inden for terror og undertrykkelse.

Alligevel indebzerer neoimperialismen risici. Opnéelsen af de jure uafh@ngighed fremmer i sidste ende
forventninger om de facto uafhengighed. Formerne for selvstyre ansporer et gnske om frugterne af selvstyre.
Nogle gange dukker en national leder op, som er en patriot og reformator frem for en comprador-
samarbejdspartner. Derfor er overgangen fra kolonialisme til neokolonialisme ikke uden problemer for
imperialisterne og reprasenterer en nettogevinst for folkelige krafter i verden.

Kapitel 2 - Imperialistisk herredgmme updateret

I dette kapitel vil vi se pa de vigtigste metoder og virkninger af nutidens imperialistiske dominans, herunder
markeds- og finanskontrol, udenlandsk bistand, politisk undertrykkelse og militer vold — som alle efterlader en
voksende arv af fattigdom og fejludvikling.

Bistand, som et Vaben

Det meste af amerikansk bistand forpligter modtagernationen til at kgbe amerikanske varer til amerikanske
priser, der skal transporteres i amerikanske skibe. I overensstemmelse med sin forpligtelse til kapitalisme, yder
den amerikanske regering ikke bistand til statsejede virksomheder i tredjeverdenslande, kun til den private
sektor. Det meste udenlandsk bistand nar aldrig de ngdlidende dele af modtagernationerne. Meget af det bruges
til at subsidiere amerikanske virksomheders investeringer, og et betydeligt belgb finder vej til korrupte
comprador-herskeres lommer. Noget af det subsidierer landbrugsindustriens kontantafgrgdeeksport pa
bekostning af smabgnder, der dyrker mad til lokale markeder.

Nettoresultatet af udenlandsk bistand, som med de fleste oversgiske investeringer, er en stgrre koncentration af
rigdom for de f& og dybere fattigdom for de mange. En stor sum penge kan ikke sprgjtes ind i et klassesamfund
pa en klasseneutral méade. Det gér enten til de rige eller de fattige, i de fleste tilfzelde de rige.

Bistand er ogsa et steerkt middel til politisk kontrol. Det tilbageholdes, nar fattigere nationer vover at
gennemfgre &gte reformer, der kan manipulere med fordelingen af rigdom og magt. Saledes i 1970, da den
demokratisk valgte Allende-regering i Chile indledte reformer, der gavnede arbejderklassen og greb ind i
velhavende investorers privilegier, blev al amerikansk bistand afskaret - undtagen bistand til det chilenske
militer, som blev gget. I nogle tilfelde bruges bistand bevidst til at svekke lokal produktion, som da
Washington dumpede sorghum [en plante] og frosne kyllinger pa det nicaraguanske marked for at underbyde
andelsbedrifter og underminere jordreformen, eller nar det sendte majs til Somalia for at underbyde lokal
produktion og lamme uafh@ngige landsbygkonomier . Det skal huskes, at disse virksomheders landbrugseksport
i sig selv er steerkt subsidieret af den amerikanske regering.

Et nggleinstrument for klasseorienteret bistand er Verdensbanken, et sammenlast, internationalt konsortium af
bankfolk og gkonomer, der bruger milliarder af dollars — en stor del af det fra amerikanske skatteydere — til at
finansiere projekter, der stgtter undertrykkende hgjreflgjsregimer og subsidierer virksomhedsinvestorer. pa
bekostning af de fattige og miljget. For eksempel byggede Verdensbanken i 1980'erne en motorvej ind i det
nordvestlige Brasiliens regnskove, og jevnede derefter millioner af hektar, sa velhavende brasilianske ranchere
kunne nyde billige graesningsarealer. Brasilien sendte ogsa nogle af sine fattige i byerne ned ad den motorvej for
at bosatte landet og udtgmme det yderligere. Inden for ti ar var regionen blottet og fyldt med sygdom og
fattigdom. Som Jim Hightower udtrykte det: "Alle verdens bankrgvere tilsammen har ikke gjort en tiendedel af
en procent af den skade, som Verdensbanken har pa bare halvtreds &r."
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